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NAZIV PROPISA

Predlog zakona o izmjeni i dopuni Zakona o finansiranju
upravljanja vodama

1. Definisanje probléma
- Koje probleme treba da rijesi predlozeni akt?
- Koji su uzroci problema?
- Kojesu posljedice problema?
- Koji su subjekti osteceni, na koji nacin i u kojoj mjeri?

}_\- Kako bi pro'blem' evoluirao hez Promjene propisa (“status quo” opcija)?

Osnovni razlog za donosdenje ovog zakona je unaprijedenje sistema funkcionisanja vodnin
naknada za korigcenje vodnin resursa;

- Nije omoguéena pravicna naplata vodnih naknada po pitanju koriéenja voda za proizvodnju

koje bi koristile u razvoj infrastrukture poljoprivrede:
- Status quo" jij mogucnost ,ne &initi nistg" podrazumijeva da se stvari ostave onakve kakve jesu. To
bi konkretno znagilo nervnomjerna raspodjela naknada Za kori$éenje voda.

2. Ciljevi

- Koji ciljevi se postizu predioZenim propisom?

- Navesti uskladenost ovih ciljeva sa postojeéim strategijama il Programima Viade, ako je

- Cilj donosenja ovog zakona je unaprijedenje sistema funkcionisanja naknada za koric¢enje
vodnih resursa.

3. Opcije

razmatrati “status quo” opciju i preporuéljivo ie ukljuéiti I neregulatorny opciju, osim ako
postoji obaveza donosenja prédloienog propisa.) : '

- Obrazlozit preferiranu opciju? ) :

- Ne postoje druge opcije osim donogenje izmjena i dopina Zakona o finansiranju upravljanja
vodama;

- Vidjeti prethodni odgovor.,

4. Analiza uticaja
- Na koga ée i kako ¢e najvjerovatnije uticati rieSenja u propisu - nabrojati pozitivne j
negativne uticaje, direktne j indirektne, ; W]

- Koje su moguce opcije za ispuhjavanje ciljeva j rjeéavanj‘e problema? (Uvijek treba




Da li se propisom podrzava stvaranje novih privrednih Subjekata na trzisty i trzisna
konkurencija;

Ukljugiti procjenu adminié‘tra_tivnih optere¢enja i biznis barijera.

Rjesenja data u Propisu uticade pozitivno na lokalne Samouprave jer ¢e postojati pravigna
raspodijela vodnih naknada.Nema negativnog uticaja :

Primjena propisa ¢e povecati vodne nanade za korig¢enje voda u svrhu proizvodnje elektriéne
energije;

Pozitivne posljiedice Opravdavaju trogkove koje ¢e on stvoriti jer ¢e se sredstva koja pripadaiju

lokalnim Samoupravama koristitj za finansiranje poslova upravljanju vodama:
Ne;

Propis nece dovesti do stvaranja administrativnih optereéenja i biznis barijera,

. Procjena fiskalnog uticaja

Da li je potrebno obezbjedenije fina nsijskih sredstava iz budzeta Crne Gore za
implementaciju propisa i u kom iznosu; e . !
Da li je obezhjedenje finansijskih sredstava jednokratno, ili tokom odredenog vremenskog

Da li je usvajanjem propisa predvideno donosenje podzakonskih akata iz kojih ¢e proistegi
finansijske obaveze?; - F [l pirk ey s BT ;
ali ¢e se implementacijom Propisa ostvariti prihod za budzet Crne Gore?;

D
Obrazloziti metodologiju koja je koriéenja prilikom obracuna finansijskinh izdatakalprihoda;
Da li sq postojali problemi u preciznom obracunu finansijskih izdataka/prihoda?
Obrazloziti; 2 Ueslngnitar o

Da li su postojale sugestije Ministarstva finansija na hacrt/predlog propisa?;

Da li su dobijene primjedbe implementirane u tekst propisa? Obrazloziti,

Za Sprovodenje ovog Zakona nije potrebno obezbijediti sredstva iz budZeta Crne Gore.
Vidjeti prethodni odgovor;

Vidjeti prethodni odgovor;

Vidjeti prethodni odgovor;

Ne

Da, ostvari¢e se prihod za budzet Crne Gore.

Naknadno ée se definisati metodologija kada se bude radila izmjena Odluke o visini naknade.
Nisu postojali problemi;

Nisu posotajale sugestije Ministarstva finansija.

Vidjeti prethodni odgovar.

- Konsultacije zainteresovanih strana

Naznaciti da li je korigéena eksterna é_ksp;«_zrtizq iako da, kako; _ i b
Naznaéiti koje su grupe zainteresovanih strana konsultovane, u kojoj fazi RIA procesa i
kako (javne ili ciljane konsultacije); - ) : ;
Naznaciti glavne rezultate konsultacija, i koji su prediozi i sugestije zainteresovanih strana
prihvaceni odnosno nijesu prihvaceni, Obrazloziti. -

U izradi Predloga zakona uCestvovala je meduinstitucionalna Radna grupa koja je obavila vige
sastanaka | konsultacija sa nadleznim institucijama kako bi se definisao $to bolji okvir za
unaprijedenje zakonske regulative. ]




e

- U izradi Predloga zakona kao ¢lanovi Radne grupe ucestvovali sy predstavnici: Direktorata za
vodoprivredu, Vlade Crne Gore, U

orata za energetsku

Prave za vode, opstine Niksic | Direkt
efikasnost,

7: Monitoring i evaluacija
- 'Koje su potencijaine pre
- Koje'¢e mjere biti preduzete
- Kojisu gmv'ni‘i_r_iaikatqf a
Ko ce biti zaduzen za s yrovodenje m

ohitor

- Nema prepreka za implementaciju propisa;

- Kontrola naplate naknada i praviéne raspodijele:
- Procenat uvecanja vodnih naknada;

- Uprava za vode, Poreska uprava.

Datum i mjesto

Podgorica, 27. maj 2020.




