CRNA GORA
MINISTARSTVO FINANSIJA

Broj: 02-03-HF92 /, Podgorica, 28. maj 2012. godine
MINISTARSTVO ODRZIVOG RAZVOJA | TURIZMA
- n/r ministra, gospodina Predraga Sekuli¢a -

PODGORICA

Postovani gospodine Sekulic,

MISLJENJE

Na tekst Predloga pravilnika i [zvjestaj o analizi uticaja propisa, sa aspekta implikacija na
poslovni ambijent nemamo primjedbi.

Uvidom u dostavljeni tekst | Izvjestaj o analizi uticaja propisa u dijelu procjene fiskalnog
uticaja, za sprovodenje Pravilnika nije potrebno izdvojiti dodatna finansijska sredstva iz
budzeta drzave.

Shodno havedenom, Ministarstvo finansija daje saglasnost na Predlog pravilnika o
blizem sadrzaju izvjestaja Drzavnog plana upravljanja otpadom, Plana upravljanja
medicinskim otpadom, Plana upravljanja veterinarskim otpadom, Plana upravijanja
kanalizacionim muljem i Lokalnog plana upravijanja komunalnim otpadom.

S postovanjem,

MINISTAR
dr Milorad Katni¢

81000 Podgorica, ul. Stanka Dragojevica br. 2
tel: +382 20 242 835; fax: +382 20 224 450; e-mail- mf@mif.gov.me




OBRAZAC

IZVJESTAJ O SPROVEDENOJ ANALIZI
PREDLAGAC ' Ministarstvo odrzivog razvoja i turizma
| NAZIV PROPISA Z;’Predlog pravilnika o blizem sadrzaju izvjestaja Drzavnog f

| plana upravijanja otpadom, Plana upravljanja medicinskim |
| otpadom, Plana upravljanja veterinarskim otpadom, Plana |

| . Upravijanja kanalizacionim muljem | Lokalnog plana |
g | upravljanja komunalnim otpadom j
- S . e —
1. Definisanje problema i
- Koje probleme treba da rijedi predioZeni akt? %
- Koji su uzroci problema? j
- Koje su posljedice problema? R
| - Kojisu subjekti oSteceni, na koji natin i u kojoj mjeri?
- Kako bi problem evoluirac bez promjene propisa (“status quo” opcija)?
g - PredloZeni akt treba da rijesi problem neadekvatnog upravljanja otpadom.
f - Uzroci problema se ogledaju u tome &to se u dugom vremenskom periodu otpadom neadekvatno i
g" upravljalo. g
- Posljedice problema je zagadivanje Zivotne sredine. !
§ - Subjekti koji ucestvuju u procesu upravljanja otpadom biée u obavezi da rade u skladu sa ovim 3
i propisom. |
E - Bezdonosenja propisa i neadekvatnim upravljanjem otpadom povecao bi se negativan uticaj na !
Zivotnu sredinu.
2. Ciljevi
- Koji ciljevi se postizy predioZenim propisom? ‘
- Navesti uskladenost ovih ciljeva sa postojedim strategijama ili programima Viade, ako je a
primjenijive.
E - Ciljevi se ogledaju u osiguravanju mjera, postupaka i smjernica za SpreCavanje negativnih utiaja
na Zivotnu sredinu. ;
5 = U skladu sa Strategkim master planom za upravljanje otpadom (2005), Planom upravljanja
| otpadom u Crnoj Gori za period od 2008 — 2012. godine (2008), kao i u skladu sa Zakonom o i
| upravljanju otpadom (,Sl. list RCG", broj 80/05 i ,SI. list CG”, broj 73/08, 64/1 1) neophodno je *
donijeti ovaj propis. !
| 3. Opcije *
: 3
B i Koje su moguce opcije za ispunjavanje ciljeva i rjeSavanje problema? {uvijek treba
EM__, razmatrati “status 5 quo” opciju § preporutiiivo je ukljuditi i neregulatornu _opciju, osim ako |




bostoji obaveza donosenja prediosencg propisa)
. Obrazloziti preferiranu opciju? It !

-Opcije za ispunjavanje pomenutih cilieva je izrada predmetnog podzakonskog akta.
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| - Na koga ¢e i kako ée najvierovatnije uticati rjieSenja u propisu - nabrojati pozitivne i |

negativne uticaje, direktne i indirekine.
- Koje troskove ée primjena propisa izazvati gradanima i privredi {narotitc malim i srednjim |

preduzeéima)
.- Dalipozitivhe posijedice dono$enja propisa opravdavaju trogkove koje e on stvoriti,
I - Dali se propisom podriava stvaranje novih privrednih subjekata na trzitu i trdigna |
i kenkurencija; |
L - Ukljugiti procjenu administrativnih opterecenja i biznis barijera. [
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- Propis ¢ée uticati na sva lica koja su povezana sa upravljanjem otpada.

| - Pozitivne posliedice donosenja propisa opravdavaju trogkove koje ¢e se stvoriti, jer ¢e to uticati i §
? na smanjenje negativnog uticaja na zivotnu sredinu. |

- Propisom se ne utige negativno na stvaranje preduzeca koja ée se baviti poslovima upravljanja |
; otpadom. |
;3 - Implementacijom ovog akta neée dodi do administrativnih opterecenija. Donosenjem ovog propisa |
i nema biznis barijera. !

5. Procjena fiskalnog uticaja

- Dalije potrebno obezbjedenje finansijskih sredstava iz budzeta Crne Gore 23
implementaciju propisa i u kom iznosu?;

- Dalije obezbjedenje finansijskih sredstava jednokratno, ili tokom odredenog vremenskog |
perioda? Obrazioziti; i

- Dali implementacijom propisa proizilaze medunarodne finansijske obaveze? Obrazioziti:

- Dali su neophodna finansijska sredstva obezbijedena u budzety za tekuéu fiskalnu godinu, |

i odnosno da li sy planirana u budfety za narednu fiskanuy godinu?; i
| - Dali e usvajanjem propisa predvideno donosenje podzakonskih akata iz kojih ée proistesi |
finansijske obaveze?:

- Dalicese implementacijom propisa ostvariti prihod za budZet Crne Gore?; ]

- Dbrazloziti metodologiju koja je koriS¢enja prilikom obracduna finansijskih izdatakalprihoda; |
- Da li su postojali problemi u preciznom obratunu finansijskih izdataka/prihoda? |

Obrazioziti; ;

|- Dalisu postojale sugestije Ministarstva finansija na nacrt/prediog propisa?; _
- Dalisu debijene primjed be impiementirane u tekst propisa? Obrazlozith, =i Ly

- Zaimplementaciju propisa nijesu potrebna finansijska sredstva. ;

- Finansijska sredstva nije potrebno obezbijediti. i
- Implementacijom propisa ne proizilaze medunarodne finansijske obaveze. i
- Nije potrebno obezbijediti finansijska sredstva u budzety. |
- Usvajanjem propisa nije predvideno donosenje podzakonskih akata iz kojih ¢e proistedi |
finansijske obaveze.
| - Implementacijom propisa nece se ostvariti prihod za budzet Crne Gore. I
| - Prilikom obra¢una finansijskih izdataka/prihoda korigten je model standardnog trogka, ’
- U preciznom obraéunu finansijskih izdataka/prihoda nije bilo problema. ]
i - Za pokretanje inicijative za donosenje propisa nije bilo sugestija Ministarstva finansija. |
. - Sobzirom da nije bilo sugestija, nije bilo ni primjedbi.
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| 6. Konsuitacije zainteresovanih strana
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~—Prihvaceni odnosno fijesu prihvaéeni, Obrazioziti
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Naznaciti da i je koriséena sksterna ekspertiza i ako da, s kako; T |
Naznagiti koje su grupe zainteresovanih strana konsultovane, y kojoj fazi RIA procesa | |
kake (javne il ciljane knnsait&ci}e}; |

Naznagiti glavne rezultate konsultacija, ; koji su prediozi i sugestije zainteresovanih strana |

Kaje su potencijalne prepreke za impiementaci}u propisa?

Podgorica, 23.05.2012 godine
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