CRNA GORA
MINISTARSTVO FINANSIJA

Broj: 02-03-1 1572/1 Podgorica, 02.11.2012. godine

MINISTARSTVO ODRZIVOG RAZVOJA | TU RIZMA
= n/r ministra, g-dina Predraga Sekuli¢a -

Postovani gospodine Sekuli¢,

Na osnovu Vaseg akta, kojim se traz mislienje na Predlog pravilnika o metodama Ispitivanja
opasnih svojstava Otpada i blizim uslovima pravnog lica koje vrsi Ispitivanje opasnih Svojstava
Otpada, Ministarstvo finansija daje sliedece

MISLJENJE

Na osnovu uvida y dostavljeni tekst i Izvjestaj o analizi uticaja propisa, sa aspekta implikacija na
poslovni ambijent, nemamo primjedbi.

U dijelu procjene fiskalnog uticaja, Sprovodenje Pravilnika nece imati uticaja na Budzet Crne
Gore.

Shodno navedenom, Ministarstvo finansija daje saglasnost na Predlog pravilnika o metodama
Ispitivanja opasnih Svojstava otpada i blizim uslovima pravnog lica koje vrsi ispitivanje opasnih
Svojstava otpada.

S postovanjem,

MINISTAR

dr Milorad Katni¢
N

) U~

#

81000 Podgorica, ul. Stanka Dragojevica br, 2
tel: +382 20 242 835; fax: +382 20 224 450; e-mail: mi@mif.gov.me
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’ 1ZVJESTAJ O SPROVEDENOJ ANALIZ

| PROCJENE UTICAJA PROPISA

| Otpada i blizim uslovima Pravnog lica koje vrsi ispitivanje
| Opasnih svojstava otpada

1. Definisanje problema

- Koje probleme treba da rijesi predlozeni akt?
- Koji su uzroei problema?
- Koje su posliedice problema?

- Koji su subjekti osteceni, na koji nadiniu kojoj mjeri?

- Kako bi probiem evoluirao bez promjene propisa {(“status quo” opeija)?

- Predlozenj akt treba da rijesi probleme upravljanja otpadom.

otpadom.

- Posljedice problema sy zagadivanje Zivotne sredine,

- Subjekti koji uCestvuju u procesy upravljanja otpadom bige U obavezi da rade y skladu sa ovim
propisom.

- Bez donosenja ovog propisa, povecanjem koligine otpada i njegovim neadekvatnim upravljanjem,

povecao bi se negativan uticaj na zivotnu srediny.

2. Ciljevi

- Koji ciljevi ge postizu prediozenim propisom?

- Navesti uskladenost ovih ciljeva sa postojedim strategijama i programima Viade, ako je
primjentjivo,

- Cijje stvaranje uslova za upravljanje otpadom na nacin koji, u najvecoj mjeri, &titi Zivotnu
od njegovog negativnog uticaja | koji je u skladu sa direktivama Evropske unije.

- U skladu sa Strateskim master planom za upravijanje otpadom (2005), Planom upravljanja
otpadom u Crnoj Gori za period od 2008 - 2012. godine (2008), kao i u skladu sa Zakonom o
upravljanju otpadom ( ,Sluzbeni list CG", 64/11) neophodno je donijeti ovaj propis,

- Koje su moguce opcije za ispunjavanje ciljeva i rjeSavanje problema? (uviiek treba
razmatrati “status quo” opciju | preporutljiivo je ukljuditi i neregulatornuy opciju, osim ako
postoji obaveza donos$enja prediczenog propisa).

- Obrazloziti preferiranu opciju?
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PREDLAGAG § Ministarstvo odrZivog razvoja i turizma ;

§ NAZIV PROPISA Predlog pravilnika 0 metodama ispitivanja Opasnih svojstava |

= Uzroci problema se ogledaju u tome $to se y dugom vremenskom periodu neadekvatno upravijalo |

sredinu



4. Analiza uticaja s
- Na koga ée i kako te najvjerovatnije uticati rieSenja u propisu - nabrojati pozitivne i |

hegativne uticaje, direktne i indirektne. i

Koje troskove e primjena propisa izazvati gradanima i privredi (naroéito malim i srednjim

preduzecima)

~  Dalipozitivhe posljedice donosenja propisa Opravdavaju trogkove Koje ¢e on stvoriti,

= Dali se Propisom podriava stvaranie novih privrednih Subjekata na trsisty i trZi&na

konkurencija;

- Ukljucit procjenu administrativnih opterecenja i biznis barijera.
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3. Procjena fiskainog uticaja

. - Dalije potrebno obezbjedenje finansijskih sredstaya iz budZeta Crne Gore za
impiementaciju propisa i u kom iznosu?;

- Dalije ebezhjedeme finansijskih sredstava jednokratno, ili tokom odredenog vremenskog f
perioda? Gbrazfoéiti; |

~ Daliéese Empiementacijom Propisa ostvariti prihod za budzet Crne Gore?;

Dbrazioziti metodologiju koja je koriséenja prilikom obraguna finansijskih izdataka!prihoda;
- Da li su postojali problemi y preciznom obraduny finansijskih izdataka/prihoda?
Obrazioziti:

- Z2Za implementaciju propisa nije potrebno obezbijediti finansijska sredstva.
- Nije potrebno obezbijediti finansijska sredstva.

- lmplementacijom propisa ne proizilaze medunarodne finansijske obaveze. [
- Zanijednu fiskalny godinu ne treba obezbijediti finansijska sredstva. :

- Jmplementacfjom propisa nece se ostvariti prihod za budzet Grne Gore.
- Nema obracuna finansijskih izdataka/prihoda.

- Nema preciznog obraéuna finansijskin izdataka/prihoda. i
- Zapokretanje inicijative za donosenje propisa nije bilo sugestija Ministarstva finansija. !
- Sobzirom da nije bilo sugestija, nije bilo ni primjedbi. }

6. Konsultacije zainteresovaniiy strana i~ '
... Naznagiti da 1i je koriséena ekste_rp;a‘__e;kgpﬂ;ej;ghigﬁj"g_f(g_gjmajwkako;




- Nain”fa“é’f{{“"k“aj”é'%"ﬁ“fé?ﬁﬁé’“éé’éh‘i&ééd&a{h"fi'ii ‘strana Eé}ié}}?&é{}é‘ﬁé}1'{”;25363“’fazi” RIA procesa i |
kako {javne ili ciljane konsultacije); i
- Naznagiti glavne rezultate konsuitacija, i koji su prediozi i Sugestije zainteresovanin strana
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7 Monitoring i evaluacija

- Koje sy potencijalne prepreke za implementaciju propisa?

- Koje ée mjere biti preduzete tokom primjene propisa da bi se ispunili ciljevi?

- Koji su glavni indikatori prema kojima ¢e se mjeriti ispunjenje ciljeva?

-_Ko ce biti Zadﬁés,?zﬁ;s,ﬁf?mf%ﬁiﬁmwiwi:i_nga I evaluacije primjene propisa? i

- Nema potencijalnih prepreka.
- Adekvatna proviera u smislu §to efikasnije obrade otpada. |
- Pracenje upravljanja otpadom koje se zasniva na temelju zastite Zivotne sredine od negativnih uticaja u |
skladu sa evropskim zakonodavstvom.

- Nadzor nad Sprovodenjem ovog propisa,
otpadom- Ministarstvo odrzivog razvoja i turiz

Podgorica, 18.10. 2012, godine




